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///mes, 12 de junio de 2009.-

AUTOS Y VISTOS: éste expediente n® OI/ 09, é:;agré‘tﬁlado:
“MENDQZA, Beatriz Silvia y ots. ¢/ ESTADO NACIONAL Vv ots. s/
EJECUCION DE SENTENCIA. (en antos Mendoza, Beatriz Silvia y otv. of Fstady

Nacional y ots. 5/ Daios y Perjuicios; daios devivados de la contaminacion ambisntal del Rio
_AJataﬂza-Rfacbzze[o)”, del Registro de la Secretarfa N° 9 a cargo del Dr. Pablo
Ezequiel Wilk, de este Juzgado Federal de Primera Instancia de Quilmes.

o Las presentaciones efectuadas por la Autoridad de Cuenca
Matanza Riachuelo (ACUMAR) a fojas 2347/2358, 2388/2394, 2399/2408 v
2775. '

Las opiniones del Sr. Defensor del Pueblo de fa Nacion,
obrante a fojas 2476/ 2485 y2641/2650, punto 111, b.
' La presentacién realizada por Aguas y Saneanﬁentos
Argentinos S.A. (AySA) a fojas 2562/2564 -
| | Y CONSIDERANDO:
+--1%- Que con fechas 06-04-09, 08-04-09 y 14-04-09, se
presenta la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) con el objeto
de acreditar el cumplimiento de objetivos ordenados por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién en su fallo de f‘echa 08-C7-08, en autos caratulados
“Mendoza, Beatrniz Silvia y Otros ¢f Bstado Na.cé'oim/ 'y Otros ..f/ Daios y Perjuicios, daiios
derivadss di I contaminaciin ambiental del Rio Matanza-Riachuelo”, expediente M 1569
X1 (ver fojas 2347/ 232358, 2388/ 2394 y 2399/ 2408).
| Respecto al objetivo previstos en el Considerando 17, punto
ITI, titulado Contaminacién de Origen .Indiistrial, y en cudnto al Reglamento de

Usos y Objetivos de Calidad de Cuerpos de ‘Agua de la Cuenca Hidrica Matanza

-Riachuelo v Frente Costero del Rio de la Plata, el mismo fue diferido en su

tratanuento conforme lo resuelto a fojas 2729, 5° parrafo.

En referencia al objetivo previsto en el Considerando 17,
punto VI1I, titulado Saneamiento Cloacal, y en cudnto al estado de avance de las obras
contenidas en el Plan Integral de Saneansiento Ambiental, y al proyects de estudio finalizado
para e construccion del denominado “olector margen derecho”, como as{ también al
objetivo previsto en el mismo Considerando, punto I, apartade 8, en cuanto a
la presentaciin en forma piblica, actualizada trimestralments, del esiado del agua y las napas
subterpdneas, ademds de la calidad del cure de la cwenca, y por altimo -tal lo solicitara e

Suscripto oportunamente-, lo referido al informe de avance sobre las medidas adoptadas
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on relgcidn a la medicién de la calidad de aires de la cuenca Matanza Riachuels; Cabe\
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{ Seorgiario Feddral

‘destatar que resultan ser los objetivos de tratamiento en la presente.-

- 29.- A tal fin y en referencia al objetivo titulado Saneanients
C/oau/, presenta la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) un
infofme claborado por la empresa Aguas y Saneamientos Argentunos S.A.
(AySIA), que da cuenta del plan de expansion y mejoras de los servicios de Agua

Potable y Desagiie Cloacal —periodos 2008/2011 y 2012/2020- eonteniendo un

Planp General de Ubicacion, las obras de cloacas planificadas para el perfodo
w 2008-2009, obras de agua con finalizacién prevista para 2007, obras de agua
planificadas 2008/2009 y sus respectivos planos, y un informe de estado del Plan
: e Agua + Trabajo v sus estados al 28-02-09.
{ ) También adjunta “Anilisis de Pactibilidad de Estaciones de
Air¢acion de la Cuenca Matanza Riachuelo- TDR2: Escenarios de Saneamiento”,
| asi fcomo un “Informe Preliminar del Anteproyecto de Colector Margen

Detecho”, junto con un documento titulado “El Plan de Saneamiento Cloacal de

'Ay$A y el PISA”, conteniendo andlisis del proyecto denominado “Colector
- Mapgen Derecho”, y el estudio de las alternativas presentadas (ver fojas 2348, 2349
-y 2850, Anexo IT, 111 y IV,

| Asimismo acompafa la Autoridad de Cuenca, andlisis de los
informes claborados por la Academia Nacional de Ingenieria- con fecha
30/03/09, un trabajo denominado “Modelacién Matemdtica de la Cuenca
Matanza Riachuelo para ¢l Estudio de Alternativas de Saneamiento™ efectuado
par la Universidad Tecnolégica Nactonal, un Analisis Técnico de los Informes

| prfaducidos por UIN-SAYDS vy el Ven Te Chow Hidrosystems Lab, de la
U{ixiversidad de TIllinos, de los Estados Unidos de América. Por tltumo,

-acompania “Estudio sobre descargas de desagiies ndustriales de Ja Cuenca
Superior y Media de la Cuenca Matanza Riachuelo™.-

39.- Respecto al objetivo de presentacion #imesiral del estade
def agna, las napas sublerrineas y la calidad del aire de la Cuenca Hidrica Matanza-
Riachuelo, a cumplir por parte de la Autoridad de Cuenca, con fecha 08-04-09,
agompand los resultados y protocobs analiticos de los monitoreos de agua
spperficial (datos correspondientes a i primera campafia de invierno) y del
Frrente Costero Sur del Ro de la Plata, elaborados por el Instituto Nacional del
Pigua (INA), el Servicio de Hidrografia Nacional (SHIN) y el Insututo de

[

! ﬁimnologfa Dr. Radl A. Ringuelet de la Universidad Nacional de La Plata
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(LLPLA) (ver fojas 2388, Anexo I), v agua subterrdnea (datbs' correspondientes a
calidad del periodo Noviembre 2008-Enero 2009 v datos C'ﬁ'i‘fés-ﬁbhdi611tes a
niveles del periodo Dicicmbre 2008-Enero 2009) presentado por la Universidad
Nacional de La Plata (ver ﬁjﬁs 2389, Anexo 11).

También acompafia en formato digital los informes c
interpretaciones de los resulrados analiticos de los monitoreos de agua superticial
y sedimentos adoptados por el Componente Cuerpo de Agua del Plan Integral de
Saneamiento Ambiental de la Cuenca Hidrica Matanza Riachuelo, como asi
también los corres pondiénpés 2 aguas subterrineas elaborados por dicho
componente en forma conjunta con la Universidad Nacional de La Plata (ver fojas
2390, Anesco 1.

| : 'Asirrljsnio, aclara la Autoridad de Cuenca que en esta
presentacion se ha dado ci;mPli_miento con lo solicitado por el Suscripto en su
resolucién de fecha 25-03-09, respecto de la continuacion e intensificacién de las
acciones necesarias a fin de que esta obligacién trimestral contenga s
modificaciones necesarias que permitan subsanar las deficiencias esbozadas en el
Considerando 27° de dicha resolucion.-

49).- I.)Os-ter_ion-nentc, con fecha 14-04-09, se presenta
nuevamente la- Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) a fin de dar
cumplimntento al-requerimiento del Smcriiafo en el punto V, de su resolucién de
fecha 25-03-09, esto es, la presentacidn de un informe de avance sobre las medides
adoptadas en relacion a la médz'a:'éﬂ de la calidad de aires de la cuenca Matanga Riachuel,
dividiendé el informe en cuestidn en dos partes (ver fojas 2399/ 2406).

La primera de ellas se refiere al udmute del Expediente N°

2705/08 para [a contratacién de servicios para la medicion de calidad de aire en la

Cuenca Hidrica Matanza-Riachuelo; en tanto que [a segunda abarca lo relauvo al
Expediente IN® 2972/07 refertdo a la contratacién para el suministro de red de
estaciones de monitoreo continuo de calidad de aire para medicion de
contarminacién atmosférica y equipamiento para muestreo vy andlisis de
compuestos orginicos volatiles en aire ambiente.-

59%.- En ese senudo y respecto al primero de los
expedientes, comienza manifestando que con fecha 10-07-08, se dio inicio al
musmo con el objeto de realizar la contratacidn de un servicio de monitoreo de

calidad de aire y parimetros meteorolégicos en la Cuenca por doce (12) meses.
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; Que a esos efectos, se elaboré el pliego de condiciones para
eil llarmado a licitacién publica de Ja contratacién del monitoreo y se requirid la
Hnsglala i6n de al menos cuatro (04) estaciones de monitoreo continuo méviles y
ia provision e instalacién del equipamiento necesario para realizar el
%dmac namiento de dath de las estaciones a un servidor central. Informa ademis,
jque | precio estimado para la contratacion fue de Pesos Cuatro Millones

| Qum ntos Mil ($4.500.000), especificandose que todos los aparatgs deberdn ser

| Efabriqados bajo normas ISO y aprobados por la EPA.
Agreg1 que luego de realizada la apertura del proceso
hmta orio, el expediente siguid su curso en el dmbito de la Secretarfa de Ambiente

y Desarrollo Sustentable de Ja Nacién (SA}IDS), quedando en estado de realizar la

l corrgspondiente evaluacién de ofertas, lo que wvo lugar en fecha 28-11-08.

Que la Comisién Evaluadora realizé el andlisis de las ofertas

| pres¢ntadas por las empresas Dock Norte S.A., Service Instrumento S.A., Bureau

Veritas Asgentina S.A., JMB Ingenierfa Ambiental S.A., recomendando la
-~ adjudicacion del Concurso Piblico 2/2008 a la empresa [MB INGENIERIA
| ANIENFAL, cuya oferta econémica asciende a pesos cuatro millones
noveclentos setenta y: nueve mil novecientos($4.979.900), resultando la misma la
mds econémica yque.da cumplimiento a todos los requisitos exigidos en el pliego
de bases ycondlqones particulares. -

Continua diciendo la Autoridad de Cuenca que mediante

pravidencia N° 1521708 de fecha 10-12-08, la Direccién Técnica Administrativa
de

adj!udicacién a la Delegacién Legal para la intervencion pertinente,

la SAyDS, remitié el proyecto de resolucién por el que se realiza el acto de

j Tnforma ademds que en cl transcurso del siguiente mes, y en
- raz6n de los cambios de autoridades, se resolvié. evaluar el expediente y solicitar a
la | Subsecretarfa de Control y Fiscalizacién Ambiental y Prevencién de la

ntaminacién, la elaboracién de un informe téenico por el cual se evaluara lo
actuado a la fecha y su periinencia. Siendo finalmente la Direccién de Prevencién
vy [Recomposicién Ambiental, quien se expidié al respecto, concluyendo que el

programa de trabajo propuesto a la empresa consistird en la identificacién de los

L]

bntaminantes de mayor significacién y permanencia en el drea de la Cuenca y su

r¢lacién con la potencial incidencia sobre a salud de fa poblacién, procediendo a

stt monitoreo en las zonas de interés. {Asimismo, se identificaran los receptores

mds sensibles y los sectores mas vulnerables, y un programa de monitoreo, con el
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uso de estaciones portdtiles v equipamiento de deteccién mévil efifocados sobre
los contaminantes atmosféricos especificos, relacionados a ls actividades
particulares de la Cuenca que podrfan tener incidencia sobre la salud de Ia
poblacion, y se trabajard con una estacién de monitoreo [ija para el seguimiento
de los contaminantes de crit’_e":l‘:i'ode referencia internacional.

Sefiala por-otra parte, que la demora sufrida a los efectos de
analizar el cxped'iente v adecuar e objeto del proceso licitatorio debe ser
rerituada en relacién al avém‘ce. que pernutié cambiar ¢l criterio metodolégico ya
que originariamente la contratacion se centraba en la medicién de los
contaminantes de criterio de referencia internacional, sin incorporar al mismo
herramientas coneretas que permitan medir contaminantes presentes en la
Cuenca v su impacto en la-salud de la poblacién. Estima también esa Autoridad
que el contratista requerird. de un plazo para la instalaci6n de las estaciones de

monitoreo, a partir de la adjudicacién. Por ltimo, acompaifia una planilla en fa

que obran fojas, fechas de movimiento, funcionarios a cargo y motivo de los

pases (ver fajas 2407/ 2404, %’i;rzex'a b.-

6°).- En otro orden, se adentra la Autoridad de Cuenca en la
descripcién de los movimientos del segundo de los expedientes en andlisis, el N®
2972/07. Sostiene que el objetivo inicial fue establecer una red nacional de
monitoreo de calidad de aire, sustento del Programa Nacional de Calidad de Aire,
con nodos en todas las pré,\}incias de la Argentina, para fortalecer el tratamiento
de aquellas pt‘oblemé‘cicas. ambientales de calidad de aire existentes en
aCtUHHdad. V

A esos fines, se elabord el Pliego de Bases y Condiclones,

estableciéndose que a efectos de la conformacion de dicha red nacional deberfan

‘adquirirse cabinas o estaciones de monitoreo continuo de calidad de aire para

medir monéxido de carbone, didxido de azufre, dxidos de nitrdgeno, ozono y
mdtulai particulado, entre otros; como asi también un sistema de captura y
gesmon de datos, conectado a un sistema de comunicacion, capaz de enviar los
datos a un centro de control (NODO) que reciba, gestione y alinacene los
rusmos, dejindolos a disposicién para su andlisis en el tiempo. Indica también
que el precio estimado para la contratacién fue de pesos cvarenta v siete millones
ochoclentos cuarenta y nueve mif ciento treinta y dos ($47.849.132).

Agrega ademds que una vez realizada la apertura del proceso

licitatorio, se presentaron los oferentes y el 31-10-08 se expidié la Cormusion

~
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adora, prcadjudlcando los renglones 1 a 9 y 11, quedando desierto el
n 10, mediante Dictamen N° 60/08. Asimismo, indica que luego del

men  las  empresas COMSAT S.A. e INDRA S.A. presentaron

impugnaciones, habiéndose expedido al respecto la Comisién Evaluadora el dia

'25-11

L08.

Posteriormente, informa que se remitié el expediente a la

éD’elegacién Legal con Proyecio de Resolucion en el que se aprobaba lo actuado,

ise.desesumaban las impugnaciones interpuestas y se realizaba la adjudicacion.

Destaca la Autoridad obligada que en razén del cambio de

%autoridades en la SAYDS y de la importancia del expediente y su elevado monto,

el mismo fue sometido a un detenido anlisis.

y 1
%moni

‘exclu

o

- rengl
dispe

5.Asim

aSign

- iencug

En virrud de ello, se dcéacidié adjudicar solo los renglones 6, 9

,ipor los cuales se adquieren estaciones de monitoreo Tipo B, estaciones de

toreo méviles Tipo C, ademdas de software y hardware, que serdn destinados

sivamente a la atencién de la Cuenca. Informa ademds que el resto de los
bnes serdn dejadds sin cfecto. Considera que de esta forma, se evitard el
ndio  administrativo  que  significarfa  comenzar una nueva licitacion,

smo, sefiala que la contratacién serd atendida con los fondos que se

wran al SALF 342 de ACUMAR..

¥ - -

Por otro lado, informa que en la actualidad el expediente se

ntra en la oticina de Coordinacién de- Compras, Contrataciones, Patrimonio

%Y‘Suministros a cargo del Sr. Juan Pablo Ruiz dependiente de la Direccién

. Técn

el_abor
Léga]'

~obstd

‘tamb

-1 Cont

co Administrativa, cuyo ttular es ila Contadora Patricia Bdez, para la
acion del Proyecto de Resolucién y su posterior elevacién a la Delegacién
para que tome la mtervencién de su competencia.

Sefiala también la Autoridad obligada, que los principales

culos surgidos durante el proceso licitatorio han sido ocasionados por

mecapismos de gestidn presupuestaria, v de fndole juridica, motivados en las

| impugnaciones, aclaratorias y postergaciones presentadas por los oferentes.

Agrega que durante la tramitacién del expediente, como asi
ién previamente al llamado a licitacion, intervinieron Ja Oficina Nacional de

rataciones, la Direccidon General de Asesoramiento Legal de Jefatura de

' Gabipete de Ministros, la Secretarfa Legal yTécnica de Presidencia de [a Nacidn,

}la Oficina Nacional de Tecnologfa Informdtica, la Secretarfa General y

| P1esr{enua de ACUMAR, y el Jefe de Gabinete de Ministros.

-



USO OFICIAL

/ (o // /('//// z’%&rJ 4/&4@2

Por ultmo, acompafia fa Autoridad de CUEHQ:;L una planilla
en la que obran fojas, fechas de movimiento, funcionarios a cargo, reas
intervinientes y motivo de los pases (ver foas 2399/ 2400, Anexco 11) -

79.- Posteriormente, y en virtud de las presentaciones v
descriptas, el Suscripto decidié ofr fa opinién del Sr. Defensar del Pueblo de la
Nacion, el‘ cual con fechas 28-04-09 v 12-05-09 se presentd, exponiendo las
consideraciones que formulara el Cuerpo Colegiada.que el mismo coordina (ver
Jojas 2476/ 2485 y 2641/ 2650).

Primeralhe;nte, manifiesta el Sr. Defensor del Pueblo
respecto de dos puntos ‘dar.:.ios‘ en opinidn al mismo, esto es, el atado de avance de
las obras contonidas en el Plan Integral de Sancamiento Ambiental, § of proyects de estudo
finaitzado para la construccion del denominado “colector margen derecho” v “la preseniacion en
Jorma prblica, actnalizada mﬁf-est‘?a/mmte del estado del agua y las napas subterrineas.
ademds de la calidad del aire de la cuensd”, solicitando ademds prorroga para formular
opinién respecto de 103 dos restantes, la que fuera concechda, y finalmente
expuesta a fojas 2641/265:0.

En ﬁt__encién al primero de los objetivos citados, hace
referencia el Sr. Defensor del Pueblo respecto de los presupuestos minimos de
proteccién ambiental contenidos en la Constitucién Nacional y los principios
ambientales dispuestos en la Ley General del Ambienté n® 25.675, manifestando
que —junto a la politica y gestién ambiental nacional se consttuyan como
criterios 'y herrarnientas fundamentales para el accionar de las autondades de
todos los poderes y niveles de gobierno,

| Consecuentemente, v dada las caracteristicas particulares de
este tipo de normas, su aplicacion en todo el pais y el cardcter de orden publico

de sus disposiciones, impone a todos los 6rganos del Estado Nacional, provincial

'y Municipal, ¢l respeto y sujecién en su gestion a los objetivos v principios

rectores de la politica ambiental a-través de los instrumentos mencionados, sin
requerir la autortzacién o la orden del resto de los poderes estatales.
| Por ello, entiende que los organismos con incumbencia en la
temdtica  ambiental, en el caso ACUMAR y demds obhigados, estin ao solo
obligados a contemplar dichos principios, sino a velar que el resto de las politicas
ptblicas y privadas se encuentren en plena sintonfa con sus objetvos. |
Ahora bien, en atencidén a las Obras de Infraestrucrum

Cloacal, continta exponiendo el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacidn, sobre L

7



docunpentacién presentada por ACUMAR, haciendo referencia a las “Obras de

Cioac.t a cargo de AySA/ENHOSA pard cl perfodo 2008/20097, estado de

%situacién al 16/03/09 con un listado de wreinta y una (31) obras que se

acompafian con planos de su ubicacién, opinando que si bien es positivo que se

- komieneen a ordenar las acciones que el Gobierno Nacional acuerda con los

- Munigipios, no puede ‘establecerse la totalidad de las obras de sancamiento

iﬁ:lbacdl con las que ACUMAR deberfa dar cumplimiento con: el Plan de

E_Saneamjento Integral v el fallo del Maximo Tribunal; agregando que dichas obras

listadds en la planilla, no se corresponden con la totalidad de las que solicité el

éSuscr pto oportunamente (ver fojas 1048), v con lo que denunciara la ACUMAR

\(ver fojas 809/ 817).

En relaciéon, manifiesta el Sr. Defensor del Pueblo de ha

- Nacidn, que nada illfoﬁna ACUMAR sobré los detalles, cronogramas y estado de

cjecueion de las obras previstas en el Documento de Convergencia firmado por
AyYSA y ACUMAR, ni sobre las otras obras alli denunciadas. En dicho

idocumento se acordé la realizacién de obras bésicas de saneamiento (Colector

;Marg:n lzquierdo y Derecho, planta Riachuelo, Colector Baja Costanera y obras

Municipios.

“relacibnadas), v la necesidad de asegurar las ampliaciones de redes en otros

L I
-

Manifiesta que tampoco resulta claro si se incluye

" informacién sobre las obras denunciadas financiadas a través del préstamo BID

%.1059 OC-AR para la ampliacién de la Planta Sud Oeste, obras complermentarias

'?y:expansién de redes cloacales en el partido de La Matanza,

|

Asimismo dice ef Sr. Defensor del Pueblo de la Nacién que,

| . : a .
‘sobr¢ las veinte (20) obras previamente denunciadas como a cargo de AySA,

i

. ' sigue sin conocer la cantidad de beneficiarios y la ubicacién de los barrios que

‘serdn servidos, por lo que no es posible establecer cudnto se avanzé en paliar las

carerjcias denunciadas antes del inicio de la causa Mendoza que daban cuenta de

o] L .
1un 55 % de la poblacién de la Cuenca sin cloacas.

En ese sentido, agrega que los “indicadores” y el “sistema de

medicidén” contindan ausente. Y que no existe en el presente, un plan para

Cexpandir el servicio de cloacas a los habitantes de la Cuenca con su debido

tratajnuiento, v para disponer los vuelcos de modo de dar cumplimiento con los

obj

un

o

etivos fijados en el fallo dictado en la causa “Mendoza”. Tampoco se presenta

compromiso gubernamental, debidamente aprobado, que permuta establecer

.

LS
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de qué modo se expandirin las redes en el tiempo y en el espacio, para permitir
asf el control por parte del Cuerpo Colegiado.- -

8°).- En otro orden, hace mencién al objetivo establecido
por el Suscripto, referido al Colector Margen Derecho, el que contribuirfa al
cumplimiento del objefivo fijado pér el Miximo Tribunal titulado “Saneamiento
Cloacal”.

Al respecto dice el Sr. Defensar, del Pueblo de la Nacién que
la informacién presentada contribuye a la comunicacién y permite una primera
aproximacién, pero que no es el wstrumento adecuado para realizar un andlisis
riguroso del tema, en particular por que las presentaciones no incluyen log
documentos que le dan basamento, impidiendo emitir su opinién, pudiendo
realizar sin embargo algunas observaciones.

En referencia al Anexo II, manifiesta el nombrado que
presenta escenarios y alternativas técnicas, pero sin conclusiones ni decisiones
adoptadas; que dichas decisiones, deberfan cumplir previamente con el deber de
mformacion publica ambiental y participacién ciudadana, y que, en el caso de
presentar propuestas para su discusién, deberfan ser acompanadas con la
mformacién que permita evaluarla acabadamente, y luego ser someudas 4 las
evaluaciones de impacto ambiental y participacién piblica.

| Respecto de la documental acompafiada en el Anexo 111,
manifiesta que el grado de avance alli expuesto no responde a lo requerido por el
Suscripto,-en cuanto a que el proyecto solicitado permita “llamado a licitacion”,

En cuanto a la documental acompafiada en el Anexo TV, cita
que AySA pone en duda la conveniencia de realizar el Colector Margen Derecha
y ofrece nuevas propuestas, haciendo hincapié en afirmaciones realizadas por
dicha empresa. *

| | Continta el Sr. Defensor del Pueblo de |a Nacién, haciendo
referencia a la documental agregada en el Anexo V, en donde se acompaiian dos
nformes técnicos, sin los documentos en los cuales se sustenta. Agrega que

ninguno de ellos tiene el estatus de documento técnico que sirva efectivamente

‘para apoyar hs modificaciones propuestas, ni cuenta con la firma de los

profesionales a cargo, opinando que dicha circunstancia hace que su utlidad sea

escasa.

Respecto de la documental obrante en el Anexo VI, titulado
“Modelacion Matemadtica de la Cuenca Matanza Riachuelo para ¢l HEstudio de

0



i

Alterjativas de Sanecamiento. UTN”, afirma que se trata de un informe
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completo, con la clara descripcién de Ios pardmetros tomados y los cdlculos

respe¢tivos, donde flgura claramente el responsable del mismo, como del equipo

téenico. Sin embargo, manifiesta el cuerpo’ colegiado, se trata de un documento

mis extenso que el que se acompana.

;

Manifiesta también la falta de un plan director de obras para

i ! M N . . M N * .
cumpllir con ¢l fallo y con los plazos para dichos fines. Que la presentacion a esta

alturat del proceso, de una alternativa a las obras que modifica lo hasta ahora

presentado en autos, asi como la falta de un plan debidamente adoptado por las

iautoridades competentes, siguiendo los procedimientos del Marco Regulatorio de

'AySA, demuestran la inexistencia de una propuesta integral por parte de los

‘Estados para la Cuenca Matanza Riachuelo, que permita alcanzar los objetivos

‘mpugstos por la sentencia, expandiendo los servicios de agua y tloacas y

7asegu rando que su disefio, construccién y operacién contribuyan a la remediacién

del ambiente.

Agrega que la complejidad técnica de las propuestas

sintroductdas, asi como la escasa informacién disponible y la ya mencionada falta

necegario que el Suscripto dote al procedimiento de ejecucidn de las herramientas

1 plan dil‘GCtOI’ coherente, que cumpla con lOS objetivbs del fallo, hace
! . .

‘necedarias para asegurar su fie] cumplimiento. Para ello, sostiene que resulta

impr:

escindible que la ‘Autoridad de Cuenca presente un claro plan director de

| obras que permita extender. la provisién de agua v cloacas a la totalidad de la
. que p p gua y

' pobl:

ic16n alli asentada, dindole a los efluentes el tratamiento y disposicién

?ldECLlZLdOS para evitar aumentar la contaminacién yrecuperar su amblente.

L conc
- aflo ]
- miecd
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Por otro lado, destaca el Sr. Defensor del Pueblo de la
6n, que AySA n6 ha firmado atin con el Estado Nacional el contrato de
esion de los servicios de agua v saneamiento de los que se hizo cargo en el
2006. Asimismo, que ¢l Marco Regulatorio de esta empresa, ademds prevé
nismos de aprobacidn para los planes de obras, citando al Decreto 763/07
participacién de la Agencia de Planficacion, la Subsecretarfa de Recursos
icos y el control dél ERAS.

Asimismo, - solicita la asistencia de equipos téenicos
idisciplinarios, para la evaluacién de obras, altemativas, planes, etc., dado la
lejidad cientifico-téenica de las cuestiones que atafien al ambiente, debiendo

r la experiencia téenica disponible en el pais, y citando experiencias a nivel

10
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mternacionaly tal como oportunamente lo hiciera el Mzi-Xi;111piT1fi'bL111al, al haber
designado a la Universidad de Buenos Aires como perito. Ello « los fines, tal lo
expone el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacién entre otras razones, de evitar e
dispendio de los recursos del Estado, solicitando entonces la conformacion de un
equipo pericial idéneo e independiente.

Por dltmo, opina el St. Defensor del Pueblo de la Nacion
que el plan propuesto por la Autoridad de Cuenca no puede ser el fruto de la sols
voluntad. gubernamental, sino que deber ser aprobado en el marco de los
principios previstos en los articulos 9, 11, 16 y concordantes de la Ley General
del Ambiente n® 25.675, en cuanto al “ordenamiento ambiental del terrirorio,
estudios de impacto ambiental y participacidn ciudadana”, v en los articulos 121 v
123 de laley26.221 -

9.~ Respecto de la segunda premisa llevada a cabo por b
Autoridad de Cuenca, expone el Sr. Defensor def Pueblo de la Nacién, que su
presentacién sc centrard en responder el informe presentado por la autondad
obligada respecto del estado del agua v las napas subterrineas.

| Indica que en el Considerando 27° de la Resolucién que el
Suscripto dictara con fecha 25-03-09, se ordend que la informacion se vaya
“aggiornando” .constantemente, de modo tal que los informes trimestrales
resulten actualizados. En este punto reconoce el Sr."Defensor del Pueblo de I
Nacién, y con ello coincide el Suscripto, que se cumple con lo ordenado pueste
que la informacidn presentada corresponde a la segunda campana de campo.

Por otra parte, y en la que respecta al aumento de la red de
monitoreo, destaca que en el mismo Considerando, se ordenaba a ACUMAR
manifestar su opinién acerca de fa necesidad y utilidad de refevar en detalle s
informacién de sitios con potencial contaminaciéon provenicnte de fuentes
Pu[’l tualCS . |

Entiende el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacién que ¢l
silencio de ACUMAR debe considerarse como técito consentimiento de |
necesidad apuntada. En ese sentido, solicita que se ordene el aumento de
resolucién de la red de monitoreo de agua subterrdnea y sedimentos, de maner:
tal que se t2ueq mformacion de lugares con potencial contaminacién provenienre
de fuentes pﬁ[}tuales.

Posteriormente, manifiesta que respecto de la accesibilidad

de la informacién para que la misma sca abordable para la comunidad, i

11



presentado en esta oportunidad por la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuels

pronunciarse sobre la obligacién impuesta por el Suscripto de manifestar si los

(ACUMAR) no implica una mejora sobre el informe previo, sino que repite la
metodologfa, lenguaje v uso de graficos anterior, por lo que insiste en que se
meljoren los graficos ‘e indicaciones de nivel gufa de modo que en todos los casos
se omparen vy grafiquen los datos de las-mediciones y los respectivos niveles guia
de|proteccién ambiental.

Asimismo, resalta'que la Autoridad de Cuenca onuté

-~

niyeles gufa son los expresamente adoptados por ella. Sostiene también que estos

niveles gufa de proteccidén son instrumentos de gestidn de la calidad de las aguas

- que funcionan como indicadores para alcanzar los objetivos de recomposicién.

Ademds sefiala que la negativa de la Autoridad obligada de
an%optar niveles guié es una manifestaciéon mds de la reticencia en establecer qué
entiende por recomposiciin del ambiente en lo referente al recurso agua.

- Por ultimo, el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacién opina
que no resulta posibie ni aceptable que habiendo transcurrido nueve meses del
fzalllo en ejécucién, la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) no
haya manifestado adn cémo pretende cl.umplir con sus objetivos. Y considera que

afcanzar la recomposicién del ambiente tiene como requisito previo precisar el

¥ . - . s
alcance del objetivo, como asi también hacerlo mediante indicadores que

p‘i rmitan la evaluacién de su cumpluniento entre los que se encuentran los
niveles gufa de calidad de agua.-
109.- Por otra parte, y con fecha 05—05—09;1;1 empresa
guas y Sancamientos Argentinos S.A. (AySA) presenta los informes que
e{laborara la Academia Nacional de Ingenierfa y el Centro Argentino de
Ingenieros, debidamente refrendados por los profesionales intervinientes (ver fojas
2562/ 2564).-

11°).- En atencién al tlimo de los objetivos por lo que sc

decidiera oir la opinién del Sr. Defe_hsor del Pueblo de la Nacidn, esto es, la
Sresentacion de un informe de avance sobre las medidas adoptadas tendientes a
oncluir con las adopciones de los programas y contrataciones para la puesta en
uncionamiento del instrumental necesario para la medicion de la calidad de aire
e la Cuenca -en virtud de la prorroga concedida por el Suscripto en su proveido
e fojas 2510, el mismo manifiesta que a diez meses del fallo en ejecucién, no

| bra en autos una sola medicién de calidad del aire de la cuenca, y agrega que o

} | 12
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se ha propuesto ninguna fecha ante el Suscripto, ni ante el Cuerpo Colegiado que

coordina para hacerlo (ver fojas 2641/ 2650).

Contintia €l Sr. Defensor, sosteniendo que corresponde

~analizar lo presentado por ACUMAR a la luz de esas circunstancias, y manifiesta

que desde el informe de avance presentado el 02-02-07, obrante en los actuados
princtpales, sz estimaba como fecha para el comienzo del funcionamiento del

monitoreo de la calidad del aire, ¢l mes de ]unio- del mismo afio.
| Culmina su introduccién considerando que a partr del
cambio de autoridades producido en ACUMAR, v a raiz de ello, se ha Op(;l’ad()
un retroceso en los puntos en los que se habfa avanzado -
12°).- Ahora bien, en lo que respecta al primero de los
expedientes licitatorios, es decir ef N® 2705/08 para la cual se prevefa contratar
un plan de monitorco provisorio por doce (12) meses hasta tanto fuera puesto en

marcha el plan nacional de monitoreo, el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacién

comienza haciendo un resumen de la presentacién realizada por la Autoridad de

Cuenca Matanza-Riachuelo (ACUMAR) en lo que a este punto se refiere.

En el destaca que en el mes de diciembre de 2008, y a pesar
de que el trimite estaba en condiciones de ser adjudicado, las nuevas autoridades
de ACUMAR, decidieron paralizarlo para elaborar un informe técnico por el cual
se evaluara lo actuado a la fecha y su pertinencia. Agrega que tal decision fue
tomada el dia 24-02-09, es decir dos (02) meses después de que la nueva gestion
asurniera. o

Asimismo, sefiala que sin indicar en que fecha lo hizo, I
Direccién de Prevencidn y Recomposicién Ambiental habrfa emiudo un
dictamen recomendando la realizacién de una medicién y evalucion de a

evolucién de los contaminantes de mayor significacién por las actividades de I

- Cuenca y sus efectos sobre la salud, lo que ya habfa sido sefialado por el Cuerpa

Colegiado que coordina en su presentacién del 25-09-08.

Ademds sostiene que tras ese informe mediante el cual la
Auroridad de Cuenca revé su accionar, a pesar que por el cambio de autoridades
solo fue afectada la Presidencia y no el resto del Consejo Ditectivo, se inform
que el nuevo programa consistird en Ja identificacién de los contaminantes de

mayor sigaificacién y permanencia en el drea de la cuenca y su relacion con la

potencial incidencia sobre la salud.

13
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‘ En ese orden, el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacién |

i

i entiende que: § - FoHE

i

L éa— Todavia no fue presentado el programa de trabajc a la } -
. enipresa concesionaria, y tampoco se aclara si ya ha sido adjudicado el contrato. "/_\\\
| b- Ta medicién no tendrd comienzo inmediatamente h
I dekpués de la adjudicacién del contrato, sino que previo a ello se encargard a la

empresa que identifique los contaminantes de mayor significacién.

i ' Asimismo, sostiene que el nivel de imprecisién se vuelve

L
44

mas notorio cuando la Autoridad obiigada expresa a fojas 2406 que: “...se

identificaran los IECCpLores mas sensibles y los sectores mas vulnerables de la

- Cuenca vy un programa de monitoreo, con el uso de estaciones portitiles y
equipamientos de deteccién mévil enfocados sobre los contaminantes

i1 atmosféricos especiticos relacionados a las actividades paruculares de la Cuenca y

| que podrian tener incidencia sobre la salud de la poblacién yse trabajard con una

' edtacion de monitoreo fija...”. En ese orden, considera que no resulta del

informe si se ha comenzado o no con la tarea de identificacién mencionada ni

con el programa ‘de monitoreo, como asi tampoco se establece, ni atn

edtimativamente, una nueva fecha para su conclusion.

| Por ultimo, hace notar que tampoco se especifica que tipo

de estacién se estarfa contratando, :ni que fecha se prevé para su posible

adjudicacién, limitindose a informar qﬁe el contratista requerird de un plazo para

la instalacion de las: estaciones a partir de [a adjudicacién.-

13°).- Por owro lado, se adentra el Sr. Defensor del Pueblo

de la Nacidn en el andlisis de la licitacién que tramita por el Expediente N°

2972/07 para la adquisicién de una red nacional de monitoreo de la calidad del

alre. |

| En virtud ello, corrobora lo denunciado por la Autoridad de

Cuenca, en cuanto a que se decidi6 adjudicar solo los renglones 6, 9 y 11 por los

¢uales se adquieren estaciones de monitoreo tipo B, estaciones de monitoreo

méviles tpo C, software y hardware, v que ese equipamiento serd destinado

exclusivamente a la atencién de Ja Cuenca Hidrica Matanza-Riachuelo.

"~ Sin perjuicio de reconocer que las estaciones de monitogeo -

tipo B y C resultarfan ser mds a.pm;pia.das para la medicién de Jos niveles de

contaminacién del aire de la cuenca que las de tipo A, el Sr. Defensor entiende

que de 10 il’lf()flllado no se puede CcOonocer SObre: '

14
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a- si efectivamente se ha realizado - adjudicacion y la firma
del contrato ni la fecha estimada en que se comenzard la medicion, dado que de
las planillas de movimiento que la Autoridad obligada adjunta a su presentacion

no se indica el dicrado de ningflin acto administrativo por el cual se hubiera

‘efectuado ia ad udicacion.

b- s1 en virtud de haberse dejado sin efecto los renglones
por los cuales se licitaban 10 estaciones de monitoreo tipo A, se procedid a
reemplazarlas por otro tipo de estacion,

A modo de conclusion, el Sr. Defensor del Pueblo de la
Nacién entiende que de lo expresado por ACUMAR no se puede tener por
acreditado I adopcion de medidas enderezadas a cumplir con la manda de
nuestro Méximo Trbunal, limitdndose lo alli expresado a ser nuevas
declaraciones de mtenciones que no permiten conocer con precisidn técnica v
temporal cuando se comenzari con la medicién del aire de la Cuenca.

Agrega ademds que el informe solo demuestra que se ha
paralizado lo actuado con anterioridad al cambio de autoridades de fa SAYDS, v
que si bien existirfa la intencién de modificar aquello, no se verifican
compromisos firmes ni plazos perentorios.

Para finalizar, el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacion
solicita qué sean aplicadas las ‘multas prévistas por la CSJN en la sentencia en
ejecucion a los fines de compéler a la demandada, por entender que no se ha
dado cumplhmiento a lo alli ordenado respecto de la medicion de la calidad del
aire.-

149).- Por otra parte, y con fecha 07-05-C9, la Autoridad de
Cuenca acompafa el informe respaldatorio del plan propuesto por AySA,

elaborado por el Sr. Eduardo Yassuda, consultor del Banco Mundial, el que

consta del Plan Integral de Saneamiento Ambiental de la Cuenca Matanza

Riachueio (PISA) promovido por la Secretarfa de, Ambiente y Desarrollo
Sustentable de la Nacién a través de la Autoridad de Cuenca, y por el Plan
Director aprobado por AySA. En ¢l refiere a las conclusiones positivas que se
obtiene del andlisis de ambos planes, realizando una serie de recomendaciones
(ver fojas 2775).-

15°).- Ahora bien, adentrindome en el andlisis de las
distintas presentaciones y opiniones efectuadas por la Autoridad de Cuenca

Matanza Riachuelo (ACUMAR) y el St. Defensor del Pueblo de la Nacién, como

15



bien Lm esbozara el Maximo Tribunal en sus resoluciones de fechas 22-08-07 v

“se encomendara al Suscripto, resulta ser la tutela del bien colectivo, priorizando la
- reconposicién del ambiente y el inmediato cese en el dafio producido a través de
 la contaminacidn de la Cuenca Hidrica Matanza-Riachuelo a lo largo de 150 afios.

Que amén de ello, resulta de igual o mayor importancia,

: abastecer a Ja comunidad asentada en los partidos de la Cuenca Hidrica Matanza-

-u

|
I L _ . . . .
¥ Riachuelo, de los servicios cloacales -aguas contaminadas servidas a la fecha sin

. previo tratamicnto a.la cuenca hidrica- y proveer agua potable, teniendo en

cueta la anterior circunstancia.

Que vale resaltar la importancia del servicio de agua potable
como elemento esencial para la vida humana, sin menoscabar la importancia que
teng para todo ser vivo, resaltando su implicancia directa en la salud, no
pudiendo limitar el acceso a la misma -y por ende a las cloacas que contaminan
en forma grosera dichas aguas- toda vez que resulta ser un derecho humano
;fun:{amental. |

A mayor abundamiento cabe resaltar, que el Estado
Nacional, a través de concesionarios, operadores, obligados, etc., debe garantizar
la \Tida de los ciudadanos que habiten suelo argentino, asegurando -entre muchas
otris cuestiones- la salud de los mismos, paliando en su caso; las afecciones que

vulneren la misma, para lo cual debe poner en funcionamiento las acciones y

paytas necesarias, para que la vida humal:la sea protegida,

Asi las cosas, resulta de suma importancia, que los
inﬁiividuos asentados en Ja Cuenca Hidrica Matanza Riachuelo, cuenten con los
sewvicios citados. Por ello es, el tratamiento en ésta instancia, de la puesta en

_,fulcionamiento de las redes cloacales, para evitar se sigan contaminando las

- aghas por parte de las empresas afincadas en la cuenca hidrica y de los

particulares —cuyos desechos domiciliarios en la mayorfa de los casos se vuelcan

~er] forma directa sobre las mismas-, difiriendo tratar el objetivo Expansion dc la

- Red de Agua Potable por su importancia y magnitud.-

169~ Ahora bien, como ya dijera el Suscripro en las

stcesivas resoluciones dictadas a la fecha, la significacién y res ponsabilidad social

que representa esta ejecucién, obliga al dictado de decisiones eficaces, teniendo
eh miras el principio d. razonabilidad, sin que ello pudiera afectar el sentido de la

sentencia recaida, sino y por el contrario, facilitando su efectivo cumplimiento.

16
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A través de las distintas presentaciones. efectuadas por la
Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR), se cofﬁiﬁrueba en general
la continuidad de acciones en las distintas 4areas que la componen, lo que
demuestra abiertamente la voluntad politica en pos del cumplimiento de Ja
manda judicial —independientemente de existir una nueva gestién asumida en
diciembre  de  2008- circunstancia que no es menor v debe valorarse
positivamente, a los fines de ir dindole cumplimignto a las distintas etapas v
objetivos establecidos ‘por el Maximo Tribunal.-

179.- Consecuentemente, en virtud de las constancias de
autos, debe verificarse s1 hasta la fecha sc ha cumplido con los requerimientos de
la manda judicial, en lo que hace al objetivo uwalado Sancamiento Cloacal, previsto
en el Considerando 17, punto VIII, del fallo en ejeéucién. '

| De los distintos informes producidos por AySA v
acompafiados por la Auroridad de Cuenca, surge la implementacién de obras que
disminuirin enfiticamente la contaminacién a la que se ve sometida el rfo
Matanza-Riachuelo desde antafo, y que servirin para mejorar en forma notable Ia
calidad de vida de los habitantes de la cuenca.

Ello asi, del informe presentado titulado “Obras de Cloaca
en Ejecucién, Finalizadas v en Licitacién. Afio 2008 y 2009. Situacién al 16-03-
09”, surgen las obras planificadas por AySA, especificarido localidad, monto del
contrato, las fechas de inicio y finalizacién estimadas, por quienes estin
financiadas, el estado de avance v el actual, al 26 de febrero yal 16 de marzo del
corriente. De dichas planillas de informes surgen datos claros, con montos.
porcentajes y fechas, sin perjuicio de lo cudl, advierte el Suscripto algunas
cuestiones.

Asi las cosas, de las referencias presentadas respecto a Ia
obra citada como OC520, no surge -a la fecha- la recontratacién de la misma, lo
mismo para la obra SC578; y respecto de la obra §C3657, manifiesta en el
comentario “Se fitmo nuevo contrato 13/02/107. En cse entendimiento debera
la Autoridad de Cuenca, acompafiar la situacién actual respecto de las dos obras
enunciadas primemniente, y aclarar la manifestacién realizada respecto a fa fecha
de firma de nuevo contrato, en atencién a fa tercera obra enunciada.

Asimismo de dicho informe surge las obras terminadas en el
aino 2007-tl lo solicitara oportunamente el Infrascripto-, por lo que corresponde

exigir a la Autonidad de Cuenca manifieste si dichas obras -RP337 y SC577- se

17



o

\

\

corfesponden con la totalidad de las que fueran llevadas adelante y culminadas en

el'aklo 2007. De igual modo, debers espeahca.r las distintas etapas en que se_}

realizardn las obras denunciadas como “en ejecucion”. Y
Ademis, presenta la Autoridad de Cuenca en éste Anexo II
(ver| fojas 2348), un Andlisis de Factibilidad de Estaciones de Aircacién en Ja 7
Cugnca Hidnica Matanza-Riachuelo, preparado por la Ven Te Chow

Hyfhosystems Lab de la Universidad de lllinois, con propuestas alternativas
tcc[ncas, pero sin decisiones adoptadas al respecto, p01 lo que deberd la
Auroridad de Cuenca, establecer la implementacion de alguno de los cuadros *
| prchuestos, su repercusion en las aguas del Rio Matanza Riachuelo, con plazos,
maontos, y todo otro dato de mterés.-

18°9) - Vale resaltar que respecto del objetvo establecido en
el fallo del Maximo Tribunal (Considerando 17, punto VIII), no se observa en la

documentacién presentada la nformacién referente a las obras previstas para la

co-!nstruccién de la primera etapa de la planta depuradora Berazategui y sus
enilisarios, por lo cual la Autoridad de Cuenca, deberd subsanar dicha
ciTcunSLancia.- |
- 199).- Asi las cosas, si bien es cierto -tal la manifestacién del
Eefcnscn del Pueblo de la Nacién- que en el mencionado listado no se citan las
obras anunciadas previamente en el Plan de Convergencia, también los es, que a
lal fecha no se ha denunciado la anulacién o situacién que merezca hacer caso
ofniso del mencionado Documento, el que fuera suscripto por AySA, Autoridad
de Cuenca Matanza Riachuelo, APLA, Subsecretarfa de Recursos Hidricos de Ia

acion vy SAyDS, siendo que dichos organsmos  y empresa resultaran

_zrﬁr_,

I

f

sponsables por su mcumphm1ento con el alcance de las multas previstas en el

«ﬁ_—.@_

llo en e;euuaon, o con cualquier otra sancién que por derecho corresponda,

Sin peyjuicio de ello, resulta prudente en ésta instancia,

‘e -

splicitar a la Autoridad de Cuenca, que presente en forma sucinta y concreta, el
stado actual de las obras ciadas en dicho Documento de Convergencia, en
special, la referida a Ampliacién del Colector Margen Izquierda, Desvio y
brolongacién Bajo Constanero, Emisario Riachuelo, Planta de Pretraamiento
Riachuelo, v Estacion de Bombeo Riachuelo. Asimismo, deberi presentar los

latos actualizados referentes a las Obras de Saneamiento Financiadas con

Préstamo BID 1059/ OC-AR, para la Ampliacién de la Planta Sudoeste, obras
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complementarias y expansién de redes colectoras en el }SIﬁiel.;gido- de La Matanza, ta!
la docurmentacién acompafada oportunamente {(ver foras 87 7) |

En otro orden de cosas, v en atencién a la manifestacion
formulada por el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacién a fojas 2479 via. Glumo
parrafo, entiende el Suscripto que el compromiso asumido por la Autoridad de
Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) -a través del plan disefiado por AySA- |a
que segin Ley 26.168 de Creacidn de esa awtoridad, lo fue en el dmbito de la
Secretarfa de Ambierite y Desarrollo Sustentable de la Jefarura de Gabinete de
Ministros del Poder Ejecutivoz Nacional, resulta ser suficiente, idéneo, hibit y
competente, para establecer cudndo y de qué modo se implementard el scrvicio
de cloacas alll definido, a los fines de que ningan tratamiento v/o cuesudn
burocrdtica, sirva-de freno a la buena y definitiva implantacién del proyecto
pl’OpueStO.—

209).- Ahora bien, adentrindome en el anilisis de la
presentacién refenda al Colector Margen Derecho, la Autoridad de Cuenca
presentd un Anteproyecto-Informe Prelimmar-Marzo 2009, en donde da
precisiones :acerca de las tres alternativas para la construcctdn del mismmo, con
relevamientos, andlisis, evaluaciones de costos, y demis estudios. De todo ello. vy
segln los cuatro criterios evaluativos utilizados, se desprende —tal la afirmacion
realizada por AySA (ver fojas 2349, pdgina 57/,‘)) en el Afzex'a'l']/')— que fa alternativa |
serfa preferible a las alternativas 2 y 3.

Sin perjuicio de ello, del Anexo IV (ver fojas 2350), surge la
afirmacién realizada por AySA en la tercera pagina, item 2, en donde manifiesta
que “...1a SAyDS, la Autoridad de Cuenca y el BIRF acordaron que la obtencion
de [a meta ambiental no debe ser un obsticulo para el desarrollo del Plan
Director de AySA y la expansion del servicio cloacal, por el mmpacto social y
sanitario de una eventual postergacién de la expansién del servicio cloacal...”,

Ast las cosas, si blen es cierto que el mandato en ejecucién
resulta ser supremo a cualquier actitud que se adopte en temas va tratados con
antelacién por el Tribunal ciimero, también lo es, que resulia ser de vital
importancia proveer a las personas asentadas en la cuenca hidrica en éste caso, <!
scrvicio de cloacas y —como se tratard mas adelante- la provisién de agua potable,
resultando necesario que el Suscripto balancee las alternativas u opciones

resenttadas por ta-autoridad obligada,
j% p



Autoridad de Cuenca, que el abastecimiento del servicio de cloacas y agua

pothble deberd comprender a la totalidad de los partidos y comunas en donde se

. asignta la cuenca hidrica en cuestidn, por lo que deberd arbitrar los medios para
i

qué los operadores de cada partido en donde no preste servicios AySA, provean
de llos mismos a la totalidad de los habitantes de dicha regién. Conforme ello,
cosresponde exigir a la Autoridad de Cucnca informe_en forma detallada y
coficisa, la sitwacién actual al respecto, toda vez que las obras denunciadas no
abgrea la totalidad de la regién abarcada por la cuenca hidrica de mencién.-

| 219.- Ahora bien, del andlisis de la documentacidn

acompafiadas en el Anexo V y VII, surge la presentacion de dos informes
claborados por la Academia Nacional de Ingenierfa y por el Centro Argentino de
Ingenieros, los que; resultan de suma utilidad para acompafar las propuestas
replizadas por AySA a través de la Autoridad de Cuenca, habiéndose presentado
nyevamente a postenor, refrendadas por los profesionales intervinientes (ver fojias
2562 y 2563), pudiéndose. tomar los mismos como una opinién idénea e
independiente, conforme lo solicitara el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacién.
De igual modo, vale tener presente el informe respaldatorio

del plan propuesto ;por AySA a través de la Autoridad de Cuenca, elaborado por

el Sr. Eduardo Yassuda, consultor del Banco Mundial, el que consta del Plan

Integral de Saneamiento Ambiental de la Cuenca Matanza Riachuelo (PISA)

. promovido por la Secretaria de Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Nacién a

ttavés de la Autoridad de Cuenca, y por el Plan Director aprobado por AySA. En

L=

| reficre a las conclusiones positivas que se obtienen del anilisis de ambos
. planes, y realiza una serie de recomendaciones que deberi tener en cuenta la
!, Autoridad de Cuenca, y presentar su resultado ante el Suscripto (zer fojas 2775).

. | En cuanto a la presentacién obrante a fojas 2352 (Anexo 171)
grudado “Modelacién Matemdtica de la Cuenca Matanza-Riachuelo para el

i , ; . . . . . . . .
Estudio de  Alternativas  de  Sancamiento” realizado por la  Universidad

Tec11016gica Nacional -y atento los dichos del Sr. Defensor del Pueblo de la

Nacion-, considera el Suscripto que resulta éste ser un informe completo, con

detalles de los profesionales que intervinieran en su confeccién, Amén de ello,
deberd acompanar la Autoridad de Cuenca dicho informe de manera correcta,
| _

#Oda vez que no se condice el indice con el texto de la presentacién.-

|
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22°).- Vale resaltar la presentacién realizada a fojas 2354
(Anexo 17111) v por la que el St. Defensor del Pueblo de la Naci_t_ﬁn no presentara
objecién alguna, referente al Estudio sobre Descargas de Desagiies Industriales
en la Cuenca Superior y Media del Rio Matanza Riachuelo, la que ilustra las
industrias por partido, con planos, relevarientos satelitales, fotograficos y aéreos,
etc., resultando revelador y de sumia importancia para conocer a situacion actil
(marzo 2009) de la denominada Cuenca Alta-

23°).- En otro orden de deas, en virtud de lo prescripto por
la Ley 26221 de Marco Regulatorio de fa empresa Agua y Saneamientos
Argentinos SA, deberd la musma, por ntermedio de: la Autoridad de Cuenca
Matanza Riachuelo, acogerse a lo previsto en dicha ley, en particular a lo
establecido en los articulos 121 v 122, en cuanto al estudio de impacto ambiental
por cada obra/etapa a realizarse, debiendo acompaiiar detalladamente la fechs
probable de inicio y finalizacion de obras, el costo estimativo, la poblacidn
afectada, v demds datos de interés, opinién también sostemda por el Sr.
Defensor del Pueblo de la Nacién. Asimismo, deberd acogerse a la normativa

dispuesta en el Decreto 763/07, la que reglamenta los preceptos de la ley citada.

Asimismo, vy en atencién a lo opinado por el Sr. Defensor

del Pueblo de fa Nacién, deberd manifestar la Autoridad de Cuenca, si a la fech:

AySA ha firmado con el Estado Nacional contrato de toncesién de los servicios
de agua y saneamiento de los que se hiciera cargo en el afio 2006.

| Del mismo modo, atento lo manifestado por dicho cuerpc
colegiado, corresponde hacer saber al mismo que la actividad de contralor —tal ¢
fallo del Maximo ‘Iribunal en donde expresa los criterios de igualdad
especialidad, razonabilidad, eficacia a aplicar- estd a su cargo, por lo que I
Defensoria del Pueblo de la Nacién y las entidades que conforman ef Cuerpc
Colegiado, cuentan con personal técnico, idéneo v especializado, circunstanci
que se pugo de manifiesto a lo largo de las diferentes exposiciones realizadas er
ésta etapa de la ejecucion de sentencia; durante el proceso llevado a cabo en o

Estrados de la Excelentisima Corte Suprema de la Nacién; y en las distinta

* presentaciones que se realizaran en los medios de comunicacion.-

249 .- Consecuentemente, y en virtud de las constancia
obrantes en autos, debe decir el Suscripto que se comprueba en lineas generales
la continuidzd de las acciones realizadas por la Autoridad obligada en pos de

cumplimiento de la manda del Tribunal cimero, como asi también de [o resuelt
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en Ja presente ejecucidn, en lo que respecta a la presentacién trimestral del estado

deljestado del agua, las napas subterrdneas y la calidad del aire de la Cuenca

previsto en el Considerando 17, punto IIT, apartado 8°, del fallo en ejecucién. En
‘!ese sentido, v tal la opinién del Sr. Defensor del Pueblo de la Nacién, es que
co) sidera el Suscripto que en el informe en andlisis se cumple parcialmente con
lo brdenado en la resolucién del 25-03-09, puesto que la informacién presentada
cofresponde a la segunda campafia de campo.

Sin perjuicio de lo antedicho, cor;;:sponde exigir a la
Adtoridad de Cuenca, anafice aquellas circunstancias advertidas por el Sr.
Defensor del Pueblo de la Nacion, v que se encucntran esbozadas en el

Considerando 10° de la presente. En ese senudo, y teniendo en miras lo

otdenado en el Considerando 27, 4° pdrrafo de la mencionada resolucién,

corresponde  hacer saber a la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo
(ACUMAR) que deberd, en oportunidad del préximo informe trimestral,

manifestar su opinién acerca de la necesidad y utilidad de relevar en detalle la

informacién de sitios con potencial contaminacién provenicnte de fuentes
untuales. Asimismo, también corresponde que la autoridad obligada, de estricto
umplimiento a lo requerido en el Considerando 27, 6° parrafo de la misma

fesolucion, bajo apercibimiento de la sancién prevista en el fallo en ejecucién, y
nanifieste en esa ocasién si los niveles guiab utilizados y-provenientes de la
]Lubsecretaria de Recursos Hidricos, son los expresamente adoptados por ella.-

| 25°).- Ahora bie_h, en lo que respecta al informe requerido

por ¢l Suscripto en el punto V de su resolucion del 25-03-09, resulta necesario

establecer si se ha dado cumplimiento a lo allf ordenado.

En pﬂfner Jugar, debe mencionarse que el mismo fue

presentado por la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) en

tiempo oportuno (ver fojas 2400 y sgies). En esa presentacion, tal lo exigido, la
autoridad obligada realiza un detalle del movimiento del Expediente N 2705/08
para la contratacién de servicios para a medicién de calidad de aire en la Cuenca
- Hidrica Matanza-Riachuelo, como asi también del Expediente N° 2972/07 para
la contratacion para el suministro de red de estaciones de monitoreo continuo de
calidad de aire para medicién de contaminacién atmostérica y equipamiento para
muestreo y analisis de compuestos organicos volitiles en aire ambiente.
Como ya fuera destacado por el Suscripto en anteriores

resoluciones, no escapa al criterio del mismo las complejidades que son

22
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inherentes a los procesos licitatorios en virtud de sus particularidac
administrativas, como asi tampoco los plazos que ellas acarrcan -y?que en algunas
ocasiones no pueden soslayarse en pos de preservar Ja legalidad de los mismos.

Sin perjuicio de ello, y en consonancia con lo expresado por
el St. Defensor del Pueblo de la Nacién, entiende el Suscripto que la Autoridad
de Cuenca deberd intensificar sensiblemente las acciones tendienies a I
culminacién de ambos procesos licitatorios para la puesta en marcha de lo
resuelto por nuestro mas Alto Tribunal, dado que.al momento, so pretexto de
impedimentos administrativos, se encuentra paralizada fa manda en fo que a este
punto se refiere.

Asimismo, corresponde hacer saber a esa Autoridad que en
la produccién del préximo informe trimestral a presentar, deberd indicar
fehacientemente las fechas en las que culminaran los mentados procesos
licitatorios. Para ello deberd arbitrar todas las medidas y acciones necesarias a
esos [ines.-

26°).- Conforme lo expresado por la Autoridad de Cuenca
oportunamente, en cuanto a que los principales obsiiculos surgidos durante el
proceso licitatorio  han  sido " ocasionados por mecanismos de gestion
presupucstania v de fndole juridica, corresponde exigirle a fa misma que
implemente todos los mecanismos necesarios y mas- dgiles, a los fines de b
modificacién y/o dictado de resoluciones que asi lo establezcan, en forma
urgente de manera que no interfiera en el normal desenvolvimiento de sus
acciones en cuanto al cumplimiento del mandato judicial-

27°).- Por otra parte, en virtud de la presentacion efecruada
por la Autoridad de Cuenca el pasado 8 de junio, en referencia a lo plasimado en
el punto: 111, segundo parrafo, v ante la inminente necesidad de establecer
definitivamente Ja reglimentacién final a esos fines —conf. la resolucién del 22-
05-09-, corresponde hacer saber 2 la misma que la voz “agente contaminante” fuc
expresamenre dispuesta por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en cf fallo
“Mendoza”, por lo' que no corresponde la arbitraria modificacién de la misma.
Sin perjuicio de. ello, y conforme los fundamentos esbozados en el proyecto de
resolucién modificatoria de la Resolucion ACUMAR N° 01/2008 (ver fojas 2876,
Anesro XNI); corresponde también hacer saber a la autoridad obligada que a csos
fines podrd establecer la reglamentacion que comprenda la posibilidad de que

aquellas empresas que se adhieran espontineamente al control industrial efercide
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‘establezca, se las identifique como “Establcimiento sujeto a Reconversin Industrial’,y

S
) ;

pot ACUMAR vy al' Plan de Reconversién Industrial previsto, dentro de un

Q

término razonable -treinta (30) dfas- contados a partir de la notificacion que as |

pata las industrias que asi no lo bagan se las identifique conforme la definicion

di(itada por el Maximo Tribunal - Agente Contaminante’-.

Ello junto a una regulacién que beneficie a aquellos

es%ablecinﬁento que se adhieran voluntariamente a las acciones mencionadas, y

e

que demuestren su- voluntad de cooperacién con el Plan de Saneamiento en

ej¢cucion; obligacion esta que resulta ser exigible no solo a la autoridad de

aglicacion y los estados que la conforman, sino también a woda persona {isica o
juridica que con suactividad privada tenga impacto sobre el medio ambiente de

laf cuenca.-

f 28°).- Ahora bien, en virtud de lo ordenado en el punto 111
de I resolucion dictada con fecha 22-05-09 -y conforme los fundamentos
esbozados en el Considerando 13° de la misma-, entiende el Suscripto que
corresponde exigir a la Autoridad de Cuenca, que dentro de un corto plazo, sc
presente Ja creacién del documento tGnico que comprenda todas las resoluciones

/o procedimientos que se reglamentaran para el efectivo desempefio de las

LA

funciones que posee dicha autoridad, y que resultan necesario para dar fiel

cumplimiento a los objetivos previstos en el fallo en ejecucién y para su
bublicidad entre [a poblacion y las distintas personas fisicas y juridicas abarcadas

por el plan de saneamiento.-

299.- Por otra parte, y siendo que no existe hasta la fecha

reglamentacién suficlente para dar cumplimiento con la exigencia establecida en
el articulo 22 de la Ley de General del Ambiente IN° 25.675, en lo referente al
Seguro Ambiental y Fondo de Restauracién, y existiendo solo alpunas
resoluciones insuficientes; entiende el Suscripto que resulta necesario exhortar a
fa Autoridad de Cuenca Matanza-Riachuelo (ACUMAR) v al Poder Ejecutivo
Nacional, se 1'e‘g1a111¢nte definitivamente y en forma urgente la exigencia
mencionada -a f:ravés de la Superintendencia de Seguros de la Nacién y/o

cualquier otro organismo estatal con competencia para ello-, a los fines de que la

autoridad de aplicacién pueda incluirlo en su reglamentacién, v exigir su

cumplimiento por parte de aquellos establecimientos que estén comprendidos

i
dentro del drea de la cuenca hidrica en saneamiento, al momento de ejercer el
control ambiental y plan de reconversién ordenado en el fallo en ejecucion.-

i
|
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309).- A los fines-de que todo lo expuesto anteriormente sca
cumplido, corresponde hacer saber nuevamente a la Autoridad de Cuenca
Matanza Riachuelo (ACUMAR), como asi también 2 las autoridades v
organismos correspondientes; que a partir del vencimiento de los plazos que se
establezcan, yen caso de corresponder, se hard efecuva la sancién de mula diaria
prevista por nuestro Miximo Tribunal en el fallo en ejecucion, con los alcances
esbozados en el Considerando 21 dlimo pirrafo del fallo a ejecurarse, sin
perjuicio de mantenerse la responsabilidad concurrente que primariamente se le

impusiera al Estado Nacional, Provincia de Buenos Aires y Cludad Autdénoma de

"Buenos Aires -conforme lo expresado cn el Considerando 16 del falio cn

ejecucién-, como asi también la responsabilidad civil y penal que le pudiera
corresponder a los funcionarios intervinientes; para lo cual corresponderd aplicar
las normas previstas en nuestro ordenamiento procesal para casos similares, en
los términos prescriptos por los articulos 666 bis de! Cadigo Civil, 37 del Codigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacién y concordantes.-

31°).- Por tlamo, sin perder de vista el espintu de la
sentencia a ejecutar, lo expresado #/ supra, y teniendo en cuenta ¢l control judical
de éste Juzgado a través del “escrutinio verdaderamente suficiente” tal lo
cristalizado en el {allo “Mendoza”, entiende el Susciipto que ademds de controlar

se mantenga la voluntad de accidn, debe continuar exigiendo se ponga en

- funcionamiento coordinado, todos aquellos érganos v/ o dependencias estatales

necesarios para dar efectivo y oportuno cumplimiento a los objetivos ordenados
por nuestro Miximo Trbunal, para lo cual deberd obligarse a las autoridades

intervinientes, contintien realizando sus acciones en forma competentes, conjunta
v coordmadas.

Para ello, deberein intensificarse y arbitrar todas las medidas
tendientes a su solucidn, en especial en lo referente a los objetivos en analisis,
teniendo en cuenta la dimensién temporal del proceso de degradacion del medio
ambiente de la Cuenca Hidrica Matanza-Riachuelo, sus origencs remotos y las
complejidades de los temas en cuestién, De igual modo, v sin desatender log
procesos y tlempos l6gicos de la administracién publica, debe actuar con Iy
celenndad del caso, tal lo ordena el Tribunal cimero, en cuidnio al dictado de

decisiones “utgentes, definitivas y eficaces™, teniendo en cuenta la gravedad de la

cuestién ambiental referente al Riachuelo.
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Todo lo cual, en coﬁgmencia con el fin Gltimo del fallo ¢n \‘

1 ejecycidn, que resulta ser el saneamiento de la Cuenca Hidrica de mencion, y |
; o

- retterando la obligacién de poner en funcionamiento todos los organismos y

E tecirsos que poscen los estados parte y la Autonidad de Cuenca Matanza /

Riachuelo (ACUMAR), indispensable ello en esta instancia para evitar se deje de
verter cualquier tipo de efluentes, emisiones, residuos peligrosos o especiales, y/o

U cua !lquier otra sustancia contaminante que perjudique el medio ambiente existente

! en ¢sa cuenca; es que:

RESUELYVO: N

I.- Tener presente el informe presentado por la Autoridad

de {Cuenca Matanza' Riachuelo (ACUMAR) previsto en el Considerando 17,

pusito 1T, apartado 8°, del fallo dictado por la Corte Suprema de Justicia de la

i
i

N%LZIOH en autos caratulados “Mendoza, Beatriz Silvia y Otros ¢/ Estado Navional y

Otros s/ Daiios y Perjuicios, dafios derivados de la contaminacion anibiental del Rio Matanza-

b Rigebuedo”, expediente M 1569 X1, en cuanto a la presentacidn irimestral del estado del
estado del agua, las napas sublervdneas y la calidad del aire de la Cuenca Hidrica
Matanza-Riachuelo.-

| M1~ Hacer saber a la Autoudad de Cuenca Matanza

5 - Ripchuelo (ACUMAR) que en relacion al estado del agm y las napas subterrdneas, en

- oportunidad de presentar el préximo informe trimestral del estado del agua, las
napas subterrdneas y la calidad del aire de la Cuenca Hidrica Matanza- Riachuelo,
deberd manifestar su opinién acerca de la necesidad y utilidad de relevar en

detalle la informacién de sitios con potencial contaminacién proveniente de
fientes puntuales,’y en caso de considerarls necesario arbitrar los medios
nbeesarios al efecto; mejorar los grificos e indicadores de nivel gufa, para facilitar

accesibilidad y comprensién de la informacién; informar si los niveles guifas

f—
hov]

wilizados y provenientes de la Subsecretarfa de Recursos Hidricos, son los
expresamente adoptados- por ella; y realizar cualquier otra accién que favorezca al
cimplimiento de la manda judicial; todo cllo conforme lo esbozado en el
Considerando 24° de la presente.- |

IIL- Hacer saber a la Autoridad de Cuenca Matanza
Riachuelo (ACUMAR) que respecto a la cadidad del aire, en la misma oportunidad

ntes citada, deberd intensiticar sensiblemente las acciones tendientes a concluir y

0o

lu]

agilizar los procesos licitatorios ya analizados, que tramitan por el Expediente N°

2705/08 y N° 2972/07, con el objetivo de dar acabado cumplimiento a lo
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dispuesto por nuestro Maximo Tribunal en el fallo en ejecucién, y para ello
debera indicar fehacientemente las fechas en las que culminaran los mentados
procesos licitatorios, acompafiando circunstanciadamente los avances que se
hayan realizado al efecto, evitando mencionar intenciones u objetivos a alcanzar,
absteniéndose de incluir documentacién o informaciéon ya presentada con
anterioridad, ¢ indicando expresamente las dependencias y funcionarios que
poseen intervencion sobre cllos, a los fines de aplicar la responsabilidad civil v/o
penal que le pudiera corresponder; todo ello conforme lo esbozado en los

Considerandos 25° y 26° de la presente.-

IV.- Tener presente el plan de obras presentado por la

~ Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) en referencia al objetivo de

Saneamiento Cloacal; previsto en el Considerando 17, punto VIII del fallo en
ejecucidn; y en virtud de lo dispuesto en el Considerando 23° de la presente
resolucidn, higase saber a esa autondad que deberd hacer cumplir con lo previsio
en la Ley 26.221 y Decreto 763/07, en particular a lo establecido al estudio de
IMpacto ambiental por cada obra/etapa a realizarse -conf. art. 121 y 122-,
debiendo acompafiar detalladamente la fecha probable de inicio y falizacién de
cada obra o etapa del plan, el costo estimativo de las mismas, la poblacién
beneficiada por cada obra, y demds datos de interés.-

V.- Hacer saber a la Autoridad de Cuenca Matanza

Riachuele (ACUMAR), que conforme lo esbozado en el Considerando 20° de

presente, el abastecimiento del servicio de cloacas y agua potable deberd

comprender a la towlidad de region abarcada por la Cuenca Hidrica Matanza-
Riachuelo, a los fines de proveer de dichos servicios a la totalidad de los
habitantes de dicha regién. Para ello deberd arbitrar todos los medios necesarios
al efecto, y presentar un plan de obras que comprenda las regiones en donde no
preste servicios la empresa Agﬁa y Saneamuentos Argentinos S.A. (AySA), con
techa 15 de julo del corriente afio.- ,

VIL.- Ordenar a la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo
(ACUMAR), presente en el mismo plazo, un informe que contenga el detalle de
los beneficiarios y la ubicacién de los barrios a los que le serdn proveidos los
servicios de cloacas y agua potable, y establecer el nuevo porcentaje de poblacién
-en atencidn a las obras denunciadas- que contard con dichos servicios: que
detalle la situacién actual y de iniciacién de las obras enunciadas como OC520,

§C518 v SC3651; que determine si las obras RP337 y SC577 se corresponden con
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especificar las distintas etapas en que se realizarin las obras denunciadas en

ejecucion; todo ello conforme lo establecido en el Considerando 17° de la

 presente res olucidn.

Asimismo dicho inforime, deberd acompanar la informacion
referente a las obras previstas para la construccién de fa primera etapa de la

plinta depuradora Berazategui y sus emisarios, conforme lo eshozado en el

- considerando 18° de la presente resolucién.-

VIL- Ordenar a la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo
(ACUMAR) presente con fecha 15 de julio del corriente aflo, un informe que

aclare la situacion juridica del Plan de Convergencia presentado oportunamente y

- susCrIpto  por AySA, Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo, APLA,

- Subsecretarfa de Recursos. Hidricos de la Nacion y SAyDS; como asf también

de:talle en [orma sucinta y concreta, el estado actual de las obras que contiene
dicho Plan, en especial las referidas a Ampliacion del Colector Margen Izquierda,

esvio v Prolongacion Bajo Costanero, Emisario Riachuelo, Planta de
Pretraamiento Riachuelo, y Estacién de Bombeo Riachuelo; v se detalle en
forma sucinta y concreta, las Obras de Saneamiento Financiadas con Préstamo
BED 1059/OCG-AR, para la Ampliacién de la Planta Sudoeste, obras‘
complementarias y expansién de redes colectoras en el partido de La Matanza;
tpdo ello conforme cuestiones planteadas en el Considerando 19° de la presente.-

VIil.- Ordenar 2 .la Autoridad de Cuenca Matanza

Riachuelo (ACUMAR) que con misn;la fecha, es decir 15-07-09, acompaiie el

[S

hforme de “Modelacivoa Matemitica de la Cuenca Matanza-Riachuelo para el
lstudio de  Alternatvas de Saneamicnto” realizado por la Universidad

Tecnolégica Nacional, con las correcciones advertidas en el ulimo pérrafo del

oo

Considerando 21° de la presente.-

© IX.- Hacer saber a la Autoridad de Cuenca Matanza
Riachuelo (ACUMAR) que en forma urgente deberd dejar sin efecto la
modificatoria que se realizara a fa Resolucion ACUMAR 01/2008, acompafiada a
fojas 2878, por resultar Ja misma contraria a las disposiciones contenidas en el
mandato judicial en ejecucion. Asimismo, y en virtud de los motivos esbozados
por esa Autoridad, higase saber que podri establecer una reglamentacion

distinta, que comprenda las circunstancias analizadas en el Considerando 27° de

28
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la totalidad de las que fueran llevadas adelante y culminadas en el afio 2007 o
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la presente, otorgindole para ello el plazo de cinco (C5) dias cemtadosaparm de

la presente.-

X.- Ordenar a la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo
(ACUMAR) que deberd presentar un documento fmico'—di'gest& que comprenda
la todas las resoluciones v/ o procedimientos que se establezcan por parte de esa
autoridad, el cual deberd ser publicado en su pagina web, y en soporte papel o
magnético, con el objeto de ser distribuido entre_la poblacién y las distintas
personas fisicas y juridicas abarcadas por el plan de saneanuento, conforme lo
previstb en el Considerando 28° de la presente resolucién y en el punto 11l de I
resofucion de fecha 22-05-09; otorgindole para ello el plazo de cinco (05) dfas
contados a partir de la presente.-

XI1.- Exhortar a [a Autoridad de Cuenca Matanza Riachueio
(ACUMAR) y al Poder Ejecutiﬁo Nacional, reglamenten en forma urgente la
exigencia establecida en el artfculo 22 de la Ley 25.675 —Ley General del
Ambiente-, en el dmbito de la Cuenca Hidnca Matanza-Riachuelo, conforme lo
dispuesto en el Considerando 29° de la presente.-

XI1.- Ordenar a la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo
(ACUMAR) que, en forma urgente, incluya dentro de su reglamentacién interna,
todo lo referente a la exigencia establecida en ef articulo 22 de la 1_33}25.675, a los
fines de exigir su cumplimiento por parte de aquellos establecimientos que estén
comprendidos en el 4rea de su competencia.-

CXIIL.- Cump'la la Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo

(ACUMAR) con todo lo ordenédo precedentemente, bajo apercibimiento de
aplicarse las rultas  diarias pr:;evistas, con los alcances esbozados en el
Considerando 21 Gltimo parrafo, del fallo a ejecutar, aclardndose que esa sancién
podra ser aplicada en cualquier etapa del proceso y conforme lo dispuesto en el
Considerando 30° de la presente. Ello v sin perjuicio de fa responsabilidad
concurrente que primartamente le corresponden al Estado Nacional, Provincia de
Buenos Aires y Ciudad Auténoma de Buenos Aires -conforme lo expresado en el
Considerando 16 del citado fallo- y la responsabilidad civil v penal que le
corres pondicre.a los funcionarios intervinientes.-

XIV.- Téngase presente las reservas solicitadas por el St
Detensor del Pueblo de la Nacién.-
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XV Reglstrese y notifiquese por Secretarfa, Cormuniquese

! Eparathti toma de razan a la Corte Suprema de Justicia de Ja Nacién mediante

nota de estilo.-

FablolFzequ RN
Secpiavio Fedeld




